Mujer se queda
sin un video de
ella desnuda

Las imdgenes
fueron grabadas
sin que la fémina
lo supiera

MARIANA COBIAN
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EL TRIBUNAL Supremo de-
cidié que un video de una mujer
desnuda grabado sin su con-
sentimiento por su entonces es-
poso viola su derecho consti-
tucional a la mtlmidar.'l. per::- 1a
grabacion debera
permanecer - bajo
custodia del tribu-
e gl
tregado a B
tada como ella lo
habia solicitado..

La jueza asociada
Liana Fiol Matta
emitié una opinion
concurrente y disi-
dente en la que esta
de acuerdo con la
mayoria en que el
acto es una clara
violacion a la intimidad, pern
diflere en cuanto a no entr&gm
los videos a la peticionaria.

“Debo expresar mi inguietud
sobre el resultado practico de
este caso. El tribunal impide
que la peticionaria obtenga la
posesion de los videos en los que
aparece ﬂesn}iﬂa, ¥ respecto a
los cuales tiene un derecho
constitucional a tener y con-
trolar..", opind Fiol Matta.

.obstante, en la resolucién

della mayoria, escrita por la
jueza asociada Anabelle Rodri-
guez, se determina que el video

original y la copia existente de-

berdn permanecer en un sobre

sellado en la boveda del tri-

bunal, “fuera del acceso de ter-

ceros”, ¥ que de esa manera *'su

intimidad queda resguardada”.

Al cumplirse un afio, deberin

ser destruidos. -

nlLa decision del Supremo es-

tablece que Armando Lopez

Tristani viold las secciones 1 v 8

del -Articulo I de la Comsti-

mciﬁu’de Puerto Rico, que pro-
gen el derecho a Ja intimidad

y dlmidad al filmar sin au-
“{orizaciom a Jeannette Maldo-

nado {:arrercr

entrd sin permise a un apar
tmn&ntl?nm Isla ‘EsrdE.
dad de su
esposa, ¥ pﬂmpmmdiﬁ a ﬂlmar el

Liana Fiol Matta, jueza.

controvertible video, junto con
s11 padre v un detective privado.
Poco después, sometié la de-
manda de divorcio por la causal
de trato cruel ¥ adulterio.

Maldonado Carrero sometit
un regurso de interdicto contra
los fres por entrar ilegalmente
al apartamento, “en el cual ella
albergaba una expectativa de
intimidad”. Reclamd la viola-
cion de sus derechos constitu-
clonales y solicitd una orden de
cese y desista para evitar la
utilizaciom v reproduccion del
video, ademés de pedir la de-
waiuciﬁn deldc:rLgi-
nal y cualquier co-
pia, que fue una.
Bew Los codemanda-

o dos entregaron las
‘grabaciones en un
sobre sellado al tri-
bunal ¥ se acordo
no utilizarlas en
ninglin  proceso
eriminal o civil. La
parte demandante
debia desistir de la
accidn contra los
_ demandados v los
videos se mantendrian sellados
en el pleito de divorcio. La sen-
tencla por estipulacion fue “fi-
nal ¥ firme",

Al no conseguir que el Tri-
bunal de Apelaciones decidiera
no revocar la decisiom de en-
tregarle los videos por no estar
pactado en el acuerdo transac-
cional, acudié al Tribunal Su-

premo.

El Tribunal Supremo deter-
minod que, “indiscutiblemente”
la grabacion de la imagen des-
nuda de una persona sin su
consentimiento, mientras se en-
cuentra en un lugar privado,
“g¢ revela como una intromi-
sién irrazonable con su inti-
midad ¥ su honra™.

Pero, entendio que la peticio-
naria no ofrecio argumento que
le haga concluir que no fue su
intencion ponerle fin a la dis-
puta de los videos mediante la
consignacion de los mismos, se-
llados en el tribunal.

“Estimamos que al estar los
videos consignadas en sobre se-
llado en el tribunal fuera del
acceso de terceros, su intimidad
gqueda resguardada”, lee la de-
cision mayoritaria.
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